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Mihelsa vilsanas neliek vilties

Roberts Mihelss (1876 — 1936) ir pazistams — cik nu vispar pazis-
tams — ar darbu «Zur Sociologie des Parteiwesens in der modernen
Demokratie», ko latviskojam ka «Moderno demokratiju partijiskuma
sociologija». Gramata tulkota no tas ceturta vacu izdevuma (1989)
un papildinata ar fragmentiem no «partijiskuma» iztirzajuma citos
Mihelsa darbos, ka ari ar piezimém par personam un faktiem, ar
kuriem Mihelss pamato savus apgalvojumus.

Kapec Mihelss rinko ap Veberu

Mihelsa télam drizak kaité neka palidz tas, ka vip$ pats nosauc
Maksu Veberu, veltot $is gramatas pirmo izdevumu (1911) «manam
milajam draugam Maksam Véberam Heidelberga —ar dvéselu radnie-
cibas diktétu sveicienu» utt., un ka tagad ari lidz Latvijai ir atnakusi
mode piesaukt Veberu vieta un nevieta. «Kops$ 1906. gada sakuma
starp Robertu Mihelsu un Maksu Veberu nodibinajas arkartigi ciesas
attiecibas, kuram intimitates un intensitates zina nav lidziniecu
Vebera biografija», liecina Volfgangs J. Momzens gramata «Makss
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Mihelsa vilsanas neliek vilties

Veébers un vina laikabiedri»!, bet Mihelss $aja gramata tik un ta paliek
viens no daudzajiem laikabiedriem — paliek par vienu no daudzam
planétam, kuras rinkojusas ap zinibu spidekli Véberu un kuras izraisa
interesi ne tik daudz pasas par sevi, cik ar to, ka spidekla pavadonu
orbitu izpéte Jauj spriest par norisém $is sistémas centra.

Turpinot So analogiju, tiesi Mihelsam ir vislielakas iesp&jas pazust
Vebera gaisma, kura tagad aptver daudz plasakus apgabalus neka tad,
kad Vebers dzivoja vai bija nesen ka miris. «Lai gan R. Mihelsa
idejas ilgu laiku prevalgja, ietekméjot francu, vacu un anglu — ame-
rikanu zinatnisko literatiru, musdienu burzuaziska sociologija
(ievérojamako parstavju M. Djuverzg, D. Sartori, M. S. Lipseta u. c.
persona) par politisko partiju sociologijas «dibinataju» uzskata tiesi
M. Veberu,» 70. — 80. gadu jeb «Veébera renesanses» situaciju rakstu-
roja Eduards Oziganovs’. Momzena kolégis Ralfs Darendorfs pie-
lidzina Véberu «ubikvistam» — «visureso$ajam» $2a varda religiskaja
nozime, t.i., runa par Veberu gandriz ka par Dievu, kurs izcelas uz
gazto elku fona, bet vina jaunakie laikabiedri nav pieminéSanas
vérti: «Konts un Spensers ir kluvusi par eksponatiem socialo
zinatpu muzeja. Marksa citatus izmanto ka etiketi svariguma pie-
SkirSanai saviem produktiem. Pareto un zinama meéra ari Dirkhemu
atceras sakara ar noteiktam teorémam.»’

«Oligarhisko tendencu dzelzs likums»

Parasti Mihelss nonak to vida, kuru veikums tiek pieminéts «no-
teiktas teorémas» veida, gandriz vai aizvietojot Mihelsa gramatu ar

Mommsen W. J. Robert Michels und Max Weber. Gesinnusethischer Fundamenta-
lismus versus verantwortungsethischer Pragmatismus. — Im: Max Weber und seine
Zeitgenossen. — Gottingen, Ziirich, 1988. — S. 197.

Ovicuranos 3. H. [orumuueckan meopus Marxca Beoepa. — P., 1986. — C. 84 — 85.

3 Dabrendorf R. Max Weber und die moderne Socialwissenschaft. — Im: Max Weber
und... — S. 784.
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vienu atzinumu no tas: «Organizacija ir mate ievéléto kundzibai par
velétajiem, pilnvaroto kundzibai par pilnvarojuma devéjiem, dele-
gatu kundzibai par tiem, kuri vinus deleggjusi» (376. Ipp.).

Vairak neka tikai vienu Mihelsa teorému saskata Franks R. Pfetss
prieksvarda «Zur Soziologie...» ceturtajam izdevumam, uzradot tris
skatpunktus, kuri skiet attaisnojam nodarbosanos ar Mihelsa atsta-
tajiem tekstiem: «Diskusija par vina partijteoriju, kura savu kon-
denséto izpausmi ir radusi «oligarhisko tendenc¢u dzelzs likuma»,
analize par to, ka vin$ piesaistijas fasistiskas vadonibas valstij, un
nosléguma ari vina devums elites teorija.»!

Mihelsa zinatnisko un sabiedrisko darbibu var rezumét ka izmi-
sigu bridinajumu cilvékiem nepardot savas balsis vélésanu tirgu pret
tukSiem un neizpildamiem, bet tiesi tapéc potencialo vélétaju egois-
mam absolati pieskanotiem solijjumiem. Diemzél autora parmériga
degsme dazkart dod pretéju efektu, padarot vina valodu gruti uztve-
ramu un vél jo grutak tulkojamu. Proti, Mihelss vérsas pie katra lasi-
taja un viena gramata ietilpina tekstus vacu, francu, italiesu un anglu
valoda un apaudze tézes ar vésturisku faktu guzmu, lai katrs varétu
atrast kaut ko tiesi vina dzives pieredzei atbilstigu. Tacu piemeériem,
kas it ka maksimalas uztveramibas dé] izstastiti attieciga perioda Zar-
gona, izradas loti iss muzs. Vai daudzi no mums péc desmit gadiem
veél zinas, ko isti 21. gs. pirmajos gados mums nozimeéja teiciens «no
Marsa» — vai tas attiecas uz kadu no Latvijas ministru prezidentiem,
uz Latvijas meistardziedoniem Eirovizija? Un ka So frazi sapratis
péc simt gadiem un Vacija? Tapéc tulkotajs var tikai pateikties
visiem, kuri palidzgja ar padomiem, ka ari uznemties atbildibu par
situacijam, ja gramata rosinas izteikties citus vésturisko notikumu
un vardu nozimju skaidrotajus.

Mihelss un vina témas latvie$u valoda pirmoreiz tika nosauktas
60. gadu vidu krievu marksistiska propagandista Genadija ASina
skatijuma: «Visbeidzot, no pirmas paaudzes elitistiem jaatzimé

U Pfetsch E. R. Einfubrung in Person, Werk und Wirkung. — Im: Michels R. Zur Socio-
logie des Parteiwesens in der modernen Demokratie. — Stuttgart, 1989. — S. XVII.
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R. Mihelss, kas formulgjis ta saukto oligarhisko tendencu dzelzs
likumu, kura butiba ir ta, ka «demokratija, lai saglabatu sevi un pa-
naktu zinamu stabilitati,» ir spiesta organizéties, bet organizésanas
ir saistita ar aktiva mazakuma, elites veidosanos, kurai obligati jauz-
ticas, jo masu tie$as kontroles nodibinasana tehniski nav iespéjama.
Tapéc demokratija neizbégami parvérSas oligarhija un tadéjadi,
izdarot apvérsumu socialajas attieciba, més bégam no Scillas, lai no-
klutu pie Haribdas.»!

Iegaumét Mihelsu ka «oligarhisko tendencu dzelzs likuma»
autoru jau ir erudicija, ar ko izdosies paspidét sabiedriski politiskajas
diskusijas tiklab Latvija ka jebkur citur pasaulé.” Talak oratori atbil-
stigi vai nu savai parliecibai, vai ideologiskajai konjunktarai var ap-
liecinat vai apstridét $ada likuma spéku un attiecinat to pret citiem
spekiem, pret dzives pozicijam un vértibam.

Oligarhisko tendencu dzelzs likuma dé] Mihelsam «nav nekadu
Saubu» «nolikt uz sekciju galda» ari «savas dzives labakos gadus»,
kurus «es pats esmu atdevis demokratijas lietai», ka vins raksta $is
gramatas ievada (33. Ipp.). Proti, 1876. gada Kelnes lielburzuju
gimené dzimusais Mihelss studiju gados, kad vins uzturéjas Vacija,
Francija un Italija, piesléjas sindikalistiem un 1900. gada iestajas vis-
pirms Italijas, bet péc tam arl Vacijas socialistu partija. «Vins bija
socialists uz morales un uzskatu étikas pamatiem un ka tads palika

1" ASins G. Masdienu burzuiziska sociologija. — R., 1967. — 165. — 166. Ipp.

2 Mihelss raksta par «eherne Gesetz der Oligarchie». «Ebern»> tie¥aji nozimé norada,
ka kaut kas ir veidots no bronzas. Martina Lutera tulkotaja vacu Bibelé minétas
«eherne Schlange> latviski ir nosauktas par «vara ¢askam» (4. Moz. 21; 9), kas pa-
ver iespé&ju vardu spélém ap «oligarhisko tendencu vara(s) likumu>. Parnesta no-
ZImé «ehern» apzimé stingribu. Sada raksturojuma attiecinaSana uz likumiem
lieli nopelni ir J. V. Gétem ar dzejoli «Dieviskais», kuru Arija Elksne ir latvisko-
jusi $adi: «Péc muzigiem, stingriem / DiZeniem likumiem / Vajag mums visiem /
Savas esibas / Loku noiet.» — Géte J. V. Dzeja. — R., 1983. — 99.Ipp. Originala:
«Nach ewigen, ebrnen / Grossen Gesetzen / Mussen wir alle / Unseres Daseins / Kreise
vollenden.» — Goethe J. W. Ausgewablte Gedichte. — Braunschweig, 1901. — S. 101.
«Dzelzs likumu» socialistiskas tradicijas méginajis kopt Ferdinands Lasals ar
«darba algas dzelzs likumu», par ko vinu asi sabara Karlis Markss «Gotas pro-
grammas kritika» — Markss K., Engelss F. Darbu izlase tris séjumos, 3. s¢j. — R,
1981. - 21. - 22. Ipp.
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savrupnieks vacu socialdemokratija; gandriz kops sakta gala vins
kritizéja socialdemokratu politiku no sindikalisma stratégijai tuva
skatpunkta, par kura konkréto saturu vinam ir japateicas galveno-
kart italie$u socialistu partijai.»' Sada partijiska piederiba, no vienas
puses, nelava vinam attistit akadémisko karjeru Vacija, bet no ot-
ras — lika vilties socialdemokratija un vacu socialdemokratos jo
seviski. No abam socialistu partijam Mihelss izstajas 1907. gada?,
kad vip§ parcélas uz Turinu un tur, ne bez Vébera gadibas?®, varéja
uzsakt politekonomijas privatdocenta darbu.

Mihelss ka adoptets berns

Momzena pieminéta «uzskatu étika» ir Vébera izkopts termins,
kas izprotams pari ar «atbildibas étiku» un Latvija ienaca lidz ar Vé-
bera priekslasijuma «Politika ka profesija» tulkojumu®. «Mihelss
Véberam sava zina bija vina «uzskatu étikas» alter ego* — personiba,
kura no premisam, kuras lielakoties pienéma ari Vébers, spgja iz-
vilkt tadas uzskatu étikas noteiktas konsekvences, kadas Véberam
bija aizliegusi vina parmériga stingriba racionalitates pasdiscip-
lina.»* Proti, vini abi bija vienispratis, ka (socialdemokratisko) par-
tiju birokratizacija izraisa kvalitativas parmainas to stratégija un ma-
zina revolucionaro sparu, bet Vébers atkiriba no Mihelsa nevértéja
sadu procesu noteikti negativi, jo birokratizacija izsledz nopietnu
revolucionaru akciju draudus® — draudus demokratijai: «Politiska
demokratizacija ir vienigais, kas varbut ir sasniedzams, — un tas nav

V' Mommsen W. J. Robert Michels und Max Weber... - S. 197.
Turpat, 214.
Turpat, 198.

Atmoda. — 1989. gada 27. decembri. — 4. Ipp.; Vébers M. Politika ki profesija.
Zinatne ka profesija. — R., 2002. - 81. — 89. Ipp.

Mommsen W. F. Robert Michels und Max Weber... — S. 198.
6 Turpat, 202.

S oW
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tik maz! Cerét uz kaut ko vairak es nevaru Jums nelaut, bet nevaru
ar1 sevi piespiest,» Veébers rakstija Mihelsam 1907. gada nogalé'.
Gadus desmit velak demokratijas perspektivas Vébers attéloja ka
«tikai vienu izvéli: vai nu «masinizéta» vadonibas demokratija, vai
ar1 demokratija vispar bez vadoniem, t. i., profesionalo, bet «neaici-
nato» politiku kundziba bez ieks$€ja vinu izredzétibas satvara, kas
vinus padaritu par vadoniem»?. Péc tidiem Vebera izteikumiem ir
gruti apstridét Mihelsu par atsaucém uz Veberu tad, kad Mihelss jau
ar cienu raudzijas uz to, ka savu vadona lomu spéléja Musolini. «Ve-
bera renesanses» labais tonis uzlika pienakumu $aja sakariba Véberu
no Mihelsa norobezot rupigi® un parspilét, jo Mihelsam izdevas iz-
pildit «pasam sev uzlikto uzdevumu» pétijuma par socialismu un fa-
$ismu «Jaut, lai Seit valda tada zinatniska valsirdiba, kada piedien
tam, kur$ savai témai pieiet bez jebkadas politiskas atkaribas un par-
tijiskas piesaistes, kaut gan rezervée sev déla simpatijas pret to zemi,
kas vinu adoptéjusi»*. Par $ida uzdevuma izpildi liecina tas, ka ne
visur ir saskatamas zimes par Mihelsa «adopciju», ja més patapinam
vina pasa lietoto vardu, no italieSu fasistu puses. Pieméram, pagajusa
gadsimta 30. gadu vidu produceétas «Enciklopedia Italiana» 35 folian-
tos vispar nav atradusies vieta Skirklim par Mihelsu’; enciklopédija
iztiek bez vina skirklos par faSismu un politiku, tomér atzimé
Mihelsa esamibu ar «oligarhisko tendencu dzelzs likuma» izklastu
skirkli par partijam®. Tas gan neapgaz faktu, ka Mihelss raudzijas uz
Musolini ne vien ar cienu, bet ari ar padevibu, no 1923. gada budams
vina partijas biedrs. Pfetss uzsver Mihelsa partapsanu 1928. gada no

U Mommsen W. §. Robert Michels und Max Weber... — S. 203.
Vebers M. Politika ka profesija... — 73. Ipp.

Pieméram, Momzena centieni: Mommsen W. J. Robert Michels und Max
Weber... - S. 211 - 215.

* Michels R. Socialismus und Fascismus in Italien. — Miinchen, 1925. - S. V.
Enciklopédijas XXIII séjuma 201. Ipp. ir gari un plasi stastits par italiesu Rene-
sanses laika skulptoru un arhitektu Miheloci (1396 — 1472) un talak par piemi-

nésanas vértu uzrada norvégu politiki Peteru Kristianu Herslebu KjerSovu
Mihelsenu (1857 — 1925).

6 Enciklopedia Italiana XXVI. — Milano, 1935. — P. 424.
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politekonomijas un statistikas profesora par «Musolini protezétu»
politekonomijas un korporésanas profesoru, tadéjadi rezongjot
Musolini idejam’.

Par burzuja Mihelsa «adopciju» ir iespé&jams saukt ari vina sti-
$anos socialistu partijas, bet $1 adopcija beidzas ar skandalu, jo «au-
dzudéla» un «audzuvecaku» raksturi izradijas pagalam nesaderigi
un atstaja pécteciem Joti nesimpatisku Mihelsa portretu, ko radijusi
italieSu komunistu vadona Antonio Gramsi spalva: «Mihelss uzska-
ta, ka vina piedzim$ana Reinas Prusija — tur, kur saskaras romanu un
germanu kultara, — jau pati par sevi nozimé liktenigu uzdevumu no-
stiprinat vacie$u un neolatinu draudzibu; vina apvienojas visslikta-
kas iezimes no vienas un no otras kultaras — vins$ ir teitonu filistribas
un dienvidnieku tuksas platibas konglomerats. Ta nu Sis cilvéks,
kurs ka kokardi demonstré savu atkriSanu no germanu rases .. man
skiet izsmalcinats liekulis, kur$ darbojas savas karjeras dél.» T3, luk,
skita Gramsi, raugoties no Milanas cietuma’.

Uz sada fona Mihelsa un italieSu faSisma attiecibas izskatijas
daudz labakas, bet tas visdrizak liecina par italieSu fasisma iecietibu
pret cilvékiem «bez partijiskas piesaistes», kas padarija ari Mihelsu
iecietigu — padarija vinu par atbildibas étikas tirasinu eksemplaru
tad, kad vin$ «zinatniska valsirdiba» atzimeéja fasistu parazu paze-
mot savus pretiniekus, liekot tiem iedzert ricine]lu (izraisot cilve-
kiem caureju)’, vai ari tad, kad vip$ galvoja (teicas speciali pétijis)
par tikai 16 upuriem, turklat kopa no abam pusém 1920. gada

1 Pfetsch F. R. Einfubrung in Person, Werk und Wirkung... — S. XX, XXII. Mihelss
kluva par «Korporationswesen> profesoru «korporativa valsti», ar kadu iepazistina
ta laika LatvieSu konversacijas vardnica: «K. v-i raksturo tas, ka ta neatzist
atomisko valsts uzbavi ar centralizétu varu, bet péc viduslaiku paraugiem mégina
sadalit pavalstniekus atseviskas grupas, resp. korporacijas, kas savukart piedalas
valsts varas realiz&Sana socialas apgades, aroda, kulturalas, politiskas un saim-
nieciskas dzives izveido$ana.» — IX. — R., 1933. — 17710. sleja.

1928. gada 30. janvari Gramsi dalijas iespaidos par Mihelsu véstulé citam komu-
nistam DZuzepem Berti, kura sodamérs aprobezojas ar izsutiSanu uz laukiem:
Tpamwu A. Usbpannsie npoussedenus ¢ mpex momax. — T. 2. Hucsna us mopme. —
M., 1957.— C.61.

3 Michels R. Socialismus und Fascismus... — S. 313.
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Turina, kad tur tika apspiests komunistu méginajums sakt varas sa-
)

grabSanu valsti, un atzina, ka «tas nav seviski iespaidigs skaitlis uz

vareno vésturisko notikumu fona»!.

Vai vardarbibu drikst nosaukt varda?

Ja Vebers nebutu nomiris 1921. gada, tad veélak vinam pienaktos
cildinat savu krietno skolnieku, kuru raksturo vislielakaja méra
«izkoptas spéjas nenovérsties no dzives realitatém, tas iekseji pie-
nemot un panesot»?. Par Mihelsu $is gramatas pirma izdevuma
rakstiSanas laika ta vél nevar teikt. Ka raksta Momzens, gramatas
kritisko patosu attieciba pret demokratisko partiju vai demokratis-
kajas partijas iedibinato sistému «vél nosaka nevis labgja, bet gan
radikali demokratiska atskaites sistéma, saknojoties anarhosindika-
listu maciba par sabiedribu, kas atbrivota no kundzibas. Tacu no
$adas kritikas var izaugt arl pretéja parlieciba, ka tas Mihelsa gadi-
juma patie$am notika»’. Proti, vinam «pakapeniski veidojas prakses
korigéts uzskats par idealistisko priekSstatu nerealizéjamibu, kas
veda vinu no prieksstatiem par masu plebiscitaro pacélumu uz
parliecibu par Musolini stila plebiscitaro vadonibu. «Cézarisms vél
ir demokratija» (54. Ipp.) — ar So formulu vip$ savienoja divus
pretéjus kartibas principus, kuri abi Skietami vienada méra varéja
pretendét uz plebiscitaro legitimaciju,» Momzena iesakto turpina
Pfetss*.

Citiem vardiem sakot, 20. gados Mihelss vargja savu pagatni
traktét ka alarmistisku prognozi — méginajumu apturét prognozé-
jamo notikumu gaitu, tacu procesu virzibas varenais spéks deva

U Michels R. Socialismus und Fascismus... — S. 218.

Vebers M. Politika ka profesija... — 88.1pp.

Mommsen W. F. Robert Michels und Max Weber... — S. 207.

Pfetsch F. R. Einfubrung in Person, Werk und Wirkung... — S. XXIII.

Bow N
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prognozes autoram iespé&ju apveérst savu tekstu no kritikas par ap-
stiprinajumu savam paredzésanas (sociologa) spéjam.

Tas gan nenozimé, ka Mihelsa apgalvojumi buatu kluvusi par
aksiomam, ar ko sakt jebkuru empirisko pétijumu par politiskajam
partijam. Drizak tie pasi ir parbaudei paklaujami pienémumi.

«Attieciba uz partijiskumu Anglija Makkenzijs nonak pie sle-
dziena, ka «oligarhijas dzelzs likums» gan nevar pretendét uz
«dzelzs» likuma lietojamibu, bet ka tomér oligarhizacijas tendences
pamanamas abas lielajas partijas. Arl Djuverze skiet, ka francu par-
tijisms apstiprina oligarhizacijas tendences. Lomars saredz oligar-
hisko poziciju nostiprinasanos ka partijisko birokratiju abas lielajas
federativas republikas partijas, un Maintzs nonak lidz konstatacijai,
ka to vietéjas grupas un apgabalu organizacijas lidz ar «aparata sa-
stingumu, birokratizaciju un biedru apatiju» ir manama «vadonu
grupas oligarhizacija».»' «Anglu teorétikis un labakais Mihelsa
darbu zinatajs Deivids Bethems nonak pie secinajuma, ka oligarhija
ka Mihelsa arguments kop$ pasa sakuma nav politiski realistisks.»?

Nekadas $aubas nerada Mihelsa paredzé&jums, ka vina veiktas, ka
vins izsacijas, «vivisekcijas» rezultati nu nekadi neapmierinas $is
sekcijas objektus. «Diez vai partija apjégs Seit pausto, jo tam vienlidz
pretojas tiklab neko véra nepemosais sentiments ka visu kalkulée-
josais egoisms,» Mihelss raksta par socialdemokratiem (355. Ipp.),
tac¢u vinam nebija pamata rékinaties ar lieliem panakumiem ari pre-
téja nometné. Vips, luk, nonak pie slédziena, ka «Vadoniba ir
nepiecieSama paradiba jebkura sabiedriskas dzives forma»
(375. 1pp.), bet ieprieks atzimé, ka demokratijas laikmets liek ari
aristokratam runat «vina domam pretéjus vardus — liek vinam kopa
ar vilkiem gaudot péc vairakuma» (51. Ipp.) un vainot Mihelsu, ja
vairakums netiek ieguts. Ne tikai «politikis ielaizas .. darjjumos ar
satanu, kur$ glun no katras vardarbibas», ka bridinaja Vébers’, bet

U Pfetsch F. R. Einfubrung in Person, Werk und Wirkung... — S. XXV - XXVI.
Turpat, XXXVI.

3 Vébers M. Politika ki profesija... — 87. Ipp.
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pietiek piesaukt vardarbibu pat tiri teorétiska manieré, lai ta ka
dzins izrautos no itin nevainigas zalu, sacisim, no ricinellas pudelites
un izraisitu neapturamu gréka darbu virkni.

Fakti nedod - fakti prasa strukturu

Viens no Mihelsa zinatniskas darbibas aspektiem ir maniakala
faktu vaksana, kuras dé] vinam nacas Zéloties savas gramatas ievada,
ka «nacas atteikties no visa materiala izmantoSanas, ierobezot sevi
ta, ka lielaka dala priekSdarbu palika neizlietoti, atlasot no tiem tikai
dazus fragmentus, kuri skita vissvarigakie. Ja pietiktu vietas un laika
un ja tas neskistu izjaucam darba proporcijas, es butu katru tézvei-
digi doto teikumu pamatojis ar vél lielaku daudzumu vésturisko pie-
meéru» (34. Ipp.).

Gandarfjumam par faktu vaksana ieliktajam palém Mihelsam tika
Lenina uzslava, ka «plapigais Mihelss», pat budams «joprojam
tikpat pavirss ka visos savos saceréjumos», médzot apkopot «vértigu
materialu»'.

Mihelsa «pavirsiba» Seit nozimé pretstatu Lenina dogmatismam
jeb (uzspélétai?) ticibai marksisma formulam, kuram Lenins un vina
sekotaji paklava jebkuru faktu atlasi un izskaidrosanu, kaut skietami
parvarot problému, ka praktiski bezgaligu sabiedriskas dzives faktu
daudzumu var piekartot jebkurai tézei, padarot So tézu izveli par
patvaligu, nejausSu (pavirSu) vai nopirktu (uzspiestu) proceduru.

Protams, ka Mihelss redzéja So probléemu. «Meés zinam, ka likums
par oligarhijas vésturisko nepieciesamibu sakotnéji bija pamatots ar
daudziem pieredzes dotiem faktiem. Ka jebkurs zinatnes likums, ari
$is ir japamato ar empiriskajam zinaSanam. Lai parveidotu $a likuma
parsvara deskriptivo, attélojoso raksturu un pieskirtu tam analitiski

U Lenins V. 1. Imperialisms un socialisms Italija. — Raksti, 21. s&. — R., 1950. —

315. Ipp.
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izskaidrojosu spéku, ar kuru formuléjumi vispar sasniedz likuma tie-
sibas, ir nepiecieSams ne tikai empiriski konstatéjamas paradibas
padarit parskatamas no nedaudziem redzes punktiem, bet ari izpétit
$o paradibu rasanas célonus. Tiesi tas bija musu darba uzdevums»
(376. Ipp.). Tacu vins nenosauca un nevaréja nosaukt nekadu célon-
sakaribu kédi lidz «pirmcélonim», kas atrastos arpus cilvéka un cil-
véku izveidoto grupu darbibas raksturojumiem: ko nu nespgj
filozofija un zinatne kopuma, to nespéj ari Mihelss. «Sociologijas
zinatnes uzdevums nebut nav tik Joti puléties ap sistému radisanu,
cik dalities ar atzinam; ne tik Joti atrast risindgjumus — daudzas pro-
blémas, ar kuram jadzivo tiklab individiem ka grupam, nemaz ne-
pielayj sevi atrisinat un vienmeér paliek «atklatas» $a varda plasakaja
nozimé —, cik iesp&jami korekti izklastit viena un pretéja virziena
ejoso tendencu, spéku un pretspéku materialu jeb, isak sakot, visu
sabiedriskas dzives struktaru savijumu,» vips$ atrunajas (33. Ipp.).
Mihelsa nosauktas «strukttras» ir priekSnosacijums diskusijai par
tam — socialajas zinatnés izmantojamu projekciju Vebera priekslasi-
juma «Zinatne ka profesija» nosauktajai jégai, ar kuru ir jabut apvel-
titai pasaulei, lai to varétu padarit cilvékiem «domajamu»'. Eduards
Oziganovs ieklauj Mihelsu vairaku citu pétnieku vida, kuri ir izvei-
dojusi mums pieejamo socialas dzives «domajamibu»: «19. gs. beigu
un 20. gs. sakuma Rietumeiropas teorétiki, tadi ka Vilfredo Pareto
(Italija), Makss Vebers (Vacija), Emils Dirkhems (Francija) un Ro-
berts Mihelss (Vacija) ir spécigi un neapsaubami ietekméjusi meto-
dologiju un pamatprincipus lielam skaitam teorétisko disciplinu
musdienu burzuaziskas sabiedribas pétnieciba.»? Vinu «izejas pozi-
cijas iesniedzas iracionalaja, kur principiali nav iespéjama tadu vai
citadu izzinas lidzeklu lietosana ta, lai iegttu relativi noturigus da-
tus,» Oziganovs pieskaras jau minétajai faktu bezgalibas problémai®.

Vebers M. Politika ka profesija... — 129. Ipp.

Oocuranoe 3. H. 3anaonoesponeiicxie ocrnosaments 0Ypiucyasnoi meopemusecon
coynonoruu. Kpumuuecrkuii anarus xonyenyuii. — Latvijas PSR Zinatyu Akadémijas
Veéstis. — 1978, Nr. 1. — 86. Ipp.

Turpat, 88. Ipp.
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"Teorétisko konstrukciju veidosanai butiski nav fakti, jo to atra-
$ana un pakarto$ana jebkadai konstrukeijai ir passaprotama lieta, bet
attiecibas ar citam konstrukcijam. Péc Oziganova teikta, iesp€jas
attistit vardos artikulétu iracionalitati nosauktie teorétiki esot pata-
pindjusi no Sopenhauera un NicSes, bet jo seviski no psihologijas.
«Politiskais process tika attélots ka psihisko afektu un dzinu realiza-
cijas rezultats, ka tas jo seviski raksturigi V.Pareto un R.Mihelsa
koncepcijam,» uzsvéra Oziganovs?, kas bija jasaprot ka Pareto
un Mihelsa piekerSana nozieguma vieta, jo toreizéja «krona mar-
ksisma» psihologijas sadala par zinatnes objektu tika atziti Pavlova
sunu nosacijuma refleksi (augstakas nervu darbibas modeli), bet
«afekti un dzinas» skaitijas varbut medicina (psihiatrija) izmanto-
jami trakonamu iemitnieku raksturojumi.

Mihelsa renegata statuss liek parbaudit, cik pamatota bija vina
atkratiSanas no socialdemokratijas tapéc, ka marksistiem «nav ne
mazakas sajégas par valsts un parvaldes tiesiskajiem un psiho-
logiskajiem aspektiem. .. Kur socialistiska teorija ir kérusies pie
personiskas brivibas garantiju izstrades, tur tas ir beidzies vai nu ar
individualanarhismu bez jebkadiem ramjiem, vai ari ar tadiem ietei-
kumiem, kuri, par spiti ieteicéju labajiem nodomiem, padaritu indi-
vidu par masu vergu» (368. Ipp.).

«Krievmarksistiskas» psihologijas izveidosanos shematiski attélo
tris personas un notikumi: 1) Ivans Secenovs (1829 — 1905) ieguva
«jaunas paaudzes domu valdnieka slavu» 1863. gada ar darbu «Gal-
vas smadzenu refleksi», kura «determinisma princips tika attiecinats
uz tiem ricibas aktiem, kuri tiek veikti ar apzinatu gribu»?; 2) vina
sekotajs Vladimirs Behterevs (1857 — 1927) ierosinaja pardévét psi-
hologiju par refleksologiju’; 3) Ivans Pavlovs (1849 — 1936) apsolija,
ka «galu gala fiziologija izskaidros ari zemapzinas apgabala paradi-
bas (jo apzinas determinacija esot izskaidrota jau kop$s Secenova

Y Owcwanos 3. H. 3anadnoesponeiickue ocnosamen. ... - 92. Ipp.

2 Apowesckuii M. I'. Ucmopus ncuxoromu. — M., 1966. — C. 319.

3 Aunopeeaa I. I1. Coyuansnas ncuxoroms. — M., 1980. — C. 11.
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laikiem — A.K.), un més iemacisimies pareizi kvalificét visus proce-
sus, kadi risinas smadzenés»..

Padomiska psihologija tadéjadi bija kluvusi par galvas smadzenu
fiziologiju lidzas kunga vai pédas locitavu fiziologijai, un $ada veida
pastavéja lidz Padomijas sabrukumam. Nekadas Saubas nerada, pie-
meéram, Filipa Basina apgalvojums, ka «krievu un talak padomju
zinatnes pieeju «bezapzinas» problémai nosaka .. tas, ka «bezapzi-
nas» izpausmes ir pétamas un ir japéta, pamatojoties uz to logiku un
tam kategorijam, kuras tiek izmantotas, pétot jebkuras citas sma-
dzenu darbibas»?. Sis «logikas» vizitkarte ir, lik, kids eksperiments
ar suni: cauri tam laida iesp&jami stipru elektrisko stravu un konsta-
téja, ka suns «plésas lauka no eksperimentalas iekartas, métajas uz
vienu pusi un otru pusi, skali kauca un réja» — tatad uzvedas racio-
nali, ka teiktu Vebers, tacu velak atkartoja tadas pasas darbibas ari
tad, kad vinu ar stravu nespidzinaja, bet vina smadzenu garoza izvei-
dojas «hipnotiski», t. i., realajai situacijai neatbilstigi (suns nesaprot,
ka Pavlovs tobrid nenak vinu spidzinat) «$anu stavokli». Eksperi-
ments tika uzskatits par pieradijumu, ka sunu vai cilvéku uzvedibu
nosaka tikai un vienigi aréja vide.’ Ja reakciju atbilstiba videi nav

Par $adiem Pavlova vardiem liecina vina skoléni: Kypyun H.T. Kpumura gpeu-
duzma ¢ meduyune u gusuoromu. — M., JI., 1965. — C. 251.

2 Bacun ®. B. Ipooena beccosnamensrozo. — M., 1968. — C. 28.

Kypyun H. T. Kpumura gpendusma... — C. 106. Ignoranci pret «afektiem un dzi-
nam» ka psihologijas pamatnostadni, nevis dazu odiozu personu izraisitu parpra-
tumu, apliecina ari Merabs Mamardasvili: «Varam nemt psihologijas gramatu sé-
jumus (saliksim tos kopa un iegisim daudzstavu nama apjomu) un — divaini gan —
neatrast tur dazus jédzienus, kuri patie3am no musu pasu vesela saprata un tiku-
mibas viedok]a izskir cilvéka likteni. Més, pieméram, uzzinam, ka kaut ko var aiz-
mirst vai iegaumét atkariba no mnemonisko pédu un asociativo procesu struk-
taras u. tml., bet jus no tam neuzzinasit, ka cilveki atceras vai aizmirst tapéc, ka
vini kaut ko mil vai ienist.» — Mamapoaweunu M. K. Kraccuvecxuii u nexiaccu-
weckuti udeans: payuonansnocn. — Toumcu, 1984. — C. 54. Savukart Zans Bodrijars
eksperimentos ar dzivniekiem saskata kopigo, ko uz Pavlovu varétu attiecinat
tikpat labi ka uz Freidu vai Mihelsu, ciktal visi nosauktie darbojas zinatné un cen-
tas izspiest no pétijumu objektiem «objektivitates principa apliecinajumu, par ko
zinatne nekad nav parliecinata,» ne tikai «ar skalpeli un elektrodiems, bet ari «ar
hipotézi par zemapzinu», «kas |auj iedomaties vajpratu (un plasaka nozimé
ikvienu neparastu vai nenormalu reakciju) lidz bezjédzibai paplasinatas nozimes
sistéma». — Bodrijars Z. Simulakri un simulacija. — R., 2000. — 115. un 120. Ipp.
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acimredzama (ir neirotiska), tad tikai tapéc, ka vide ir kadam sabo-
jajusi smadzenes aprakstitajam eksperimentam lidziga veida, bet
smadzenu bojajumu producétus procesus ta¢u nevar saukt par
politiska procesa virzitajspékiem.

Mihelsa novelgjums suniem, aitam un cilvékiem

«Suns» Pavlova eksperimentos ir eifémisms, modelgjot cilvéku
dzivi staliniskaja Padomija. Mihelsam pienakas kartéjas dividendes
par spéju paredzét saistibu starp «tiesiskajiem un psihologiskajiem
aspektiem» marksistu izfantazétaja valsti. Tas iemitnieku darbibai
bija jabut tikai un vienigi refleksivai atbildei, tas ir, fiziologiskai
reakcijai uz noteiktu kairinajumu, bet neatbilstiba starp stimulu un
reakciju tika izskaidrota ar «afektiem un dzinam» ka psihiskam
slimibam.

Turpreti Mihelss norada uz neiespéjamibu radit marksistu teoré-
tiskajam shémam atbilstigu socialo vidi, kuras producétie stimuli
péc sava spéka butu lidzveértigi cilvéku sugas evolacijas noteiktajam
dzinam, izdzivo$anai derigajiem afektiem, vecaja sabiedriba izstra-
datajiem uzvedibas stereotipiem, tradicijam u. tml. likvidéjamiem,
parveidojamiem vai varbat arstéjamiem cilvéku uzvedibas regulato-
riem. Proti, jauna socialistiska sabiedriba reali var izveidoties uz jau
esoSo regulatoru bazes, kuras sastavdalas varbat butu iespéjams
citadi nosaukt, bet ne likvidét un ne butiski parveidot. Socialisms,
luk, pieskirs, ka Mihelss paredzgja 1911. gada, neaptverami liela
sabiedriska kapitala parvalditajiem atbilstigu daudzumu varas, kada
pienakas sava kapitala privatipasniekiem un tadéjadi pat kapinas
privatipasnieku instinktu atstat uzkratas bagatibas mantojuma
saviem bérniem (365. Ipp.); 52 instinkta spéku jaunaja sabiedriba jau
tobrid paradija ta izpausmes jaunas sabiedribas modeli — socialistis-
kajas partijas, kuras, ka redzéja Mihelss, amatu ipasnieku «par-
burzuaziskosanas iet véja sparniem» (284. Ipp.).
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Pirmais pasaules kars pieradija, ka Skiriskas piederibas ietekme uz
lauzu uzvedibu ir daudz mazaka, neka to sludinaja marksisti un abi
vinu terminologija sarakstitie «Zur Sociologie...» varianti. Tas lika
Mihelsam specialos pétijumos akcentét cilvéku nacionalas piederi-
bas lomu. Vina no 1915. lidz 1928. gadam veikta pétijuma rezultati
naca klaja ar nosaukumu «Patriotisms», kas, ka izradas, médz uzsta-
ties socialas un politiskas dzives maskas. Pieméram: «Francu revo-
lacijas mantojums no sakta gala ir caurausts ar visu francu socialistu
akmenscieto ticibu tam, ka Francijai piemit glabé&jas misija.»!

Pirmais pasaules kars bija paradijis, kur $ada misijas apzina noved
un kapéc «nekas nav bistamaks cilvécei par tas nacionalo sastavdalu
ticibu tam, ka tam japilda kada ipasa misija, jo ta ir nekadai parbau-
dei nepak]aujama patvala un visleknika augsne psihozém,»? bet
Mihelss ar savu bridinajumu naca tad, kad lidz nakamajam pasaules
karam bija atlicis apméram tikpat daudz laika, cik bija pagajis kop$
iepriekséja kara.

Lai nu kas, bet ne Mihelss nakama pasaules kara laika batu brini-
jies par to, kapéc cilvéku pieredze un bridinajumi nav $o karu novér-
susi. «Nacija ir gribas kopiba. Nacija rodas tad, kad griba parvar
intelektu. Griba ietver sevi ne tikai esamibu, bet ari jabutibu un tap-
Sanu,» vins$ rakstija 30. gadu sakuma’. Talak vip§ paskaidroja, ka
intelekta nospie$ana mala nav nekada nacijas tapSanas momenta sav-
dabiba, bet gan tas funkcionésanas veids, ja vien tai izdodas izcinit
savu valsti un paradit sevi ki «nobriedu$u varas politikai»*. St poli-
tika nostada valstis bezcerigas izvéles prieksa: vai nu talit beigt savu

V' Michels R. Der Patriotismus. Prolegomena zu seiner sociologischen Analyse. —

Miinchen und Leipzig, 1929. - S. 17.
Turpat, 41.
3 Michels R. Neue Polemiken und Studien zum Vaterlandsproblem. — Archiv fiir

Socialwissenschaft und Socialpolitik. — Bd. 66, Heft 1. — 1931. - S. 109 — 110; latvieSu
valoda tas tika izteikts 60 gadus velak: Atmoda — 1991. gada 13. marta. — 5. 1pp.
Michels R. Neue Polemiken... — S. 111. Valstij agresija ir nepiecie$ama, lai neJautu
savai normativajai kartibai degeneréties «par tradicionilo kirtibu, kadu ievéro
ari kaki». — Kluinis A., Tarasovs V. Organizacijas iespéjas laukos (VII). — Lauk-
saimnieciba — 1990, Nr. 11. - 18. Ipp.
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pastavésanu, klastot par kaiminu teritorialo ieguvumu, vai pasai
kaut ko iegtt un sabrukt tad, kad ta vairs nespéj asimilét savas jaunas
provinces — sveSkermenus péc valodas un dzives izjutas'.

Mihelss paliek pie ta, ka izeja no $adiem labirintiem netiks dota
nekadam kopumam — ne $kiram un ne tautam, ne valstiski organi-
z&tam ierédnu un karaviru vienibam, ne kadu zinatpu vai filozofisko
virzienu adeptiem un ne pulim dziesmotas vai liesmotas demonstra-
cijas un ielu cinas, bet to varétu atrast «cilveks ka atsevisks cilveks»,
kur$ «nav Zetons ekonomiskajas spélés» un kura «dzive ir nerim-
stosa cina starp ekonomiski uzspiestajam konsekvencém un piede-
ribu noteiktai Skirai ar tas objektivo interesu sféru, no vienas puses,
un, no otras puses, vina «pari» $kiram, t. i., vippus Skiru un kastu
nosacijumiem liktas miesas un asinim, kas sp€j uzjundit kaislibas un
novirzit cilvéku sanus no ekonomiski dabiska karta uzdota cela un
tiekties péc paSa atklatas saules. Turpreti masa, ja nenemam véra
psihozes, kuram gan ta ir jo seviski pak]aviga, bet kuras, ja runajam
par ekonomisko lauku, neturpinas ilgi, ir gan tikai Zetons.” Nodar-
bosanas veids un ta izraisitas intereses padara gan garu, gan miesu
atkarigu no profesijas. Masas miesas un asinis nes savu, lai ari tikai
tumsi nojausto ekonomisko interesu dzinas uzlikto spiedogu lidzigi
aitam, kuras ieziméjis vinu kungs un saimnieks. Tas gan nepieskir
§im zimogam patiesigumu un mérkatbilstibu, jo, tapat ka spiedogs
uz aitu muguram, tas biezi ved pretim ziedoklim un navei,» més
izlasisim $aja gramata (253. Ipp.).

U Michels R. Neue Polemiken... — S. 116.

2 «Sociologija skiet dabiski grupét Jaudis péc «neatkarigajiem» mainigajiem:

vecuma, dzimuma, profesijas, izglitibas. Katram sava loma ir jaspélé gribot
negribot.» — Kluinis A. Sociologiska aptauja parvaldes procesa. — Padomju
Latvijas Lauksaimnieciba. — 1989, Nr. 9. — 45. Ipp.
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